O “halo" é uma das mais frequen-
tes causas da perda de um “cliché"”,

quer photographico, quer ci-
nematographico, Para evitalo os
“Studios’ norte-americanos fazem uma

tdo perfeita distribuicdo de luz que a
sua combinacio permittindo a diffusdo
completa impede os mencres reflexos.
Entretanto, &€ commum observar-se o
““hale” em films; como os “clichés"” se
succedem rapidamente a impressio des-
agradavel na retina, semelhante na pro-
jeccdo a um verdadeiro raio de sol que
nos viesse ferir directamente a vista,
pouco perdura. Ndo ha quem nio tenha
observado isso.

Nas scenas do interior devem evitar-
se as vidracas, as superficies brancas,
os contrastes violentos de um objecto
branco sobre fundo negro ou vice-versa,
J& nos referimos &s partes metallicas
dos apparelhos.

“Negativos fracos e transparentes”
so devidos 4 falta de exposicio ou a
reveladores usados em temperatura de-
masiadamente baixas que lhes retiram
parte da energia. A diffusio da luz
produz  tambem demasiada transparen-
cia, Uma revelagdo insufficiente di o
mesmo resultado. E a ausencia dos
contrastes, disso oriunda, é um dos
mais graves defeitos do “cliché” desti-
mado & projecgdo. A impureza dos
corpos chimicos empregados, pode-se
tambem attribuir 4s vezes esse defei-
to. B mistér, o maximo cuidado por
parte do operador nas operagoes, quer
na apanha de vistas, quer nos trabalhos
subsequentes de laboratorio.

“Defeitos na gelatina’”, — Nos cli-

mas calidos como o nosso os banhos
reveladores devem ser convenientemen-
te refrigerados, por isso que a gelatina
que é uma camada delgadissima collo-
cada sobre o supporte flexivel do film,
desde que actuada por algum tempo
por liquido ndo convenientemente re-
frigerado, enruga, bolha, solta-se e
nio ha esforgo, nio ha cuidado para
reparar esses damnos. O uso de depo-
sitos de gelo, com serpentina é recom-
mendavel em todos os laboratorios.
““Granulacdes, bolhas” nos “clichés"
sio motivadas pela lentiddo com que o
“cliché” secca. De facto, depois de
permanecer por muito tempo, em um
meio liquido, a gelatina fica supercar-
regada de agua, e se leva muito tempo
a seccar é quasi fatal o apparecimento
das bolhas que inutilisam completamen-
te o trabalho. O wuso dos ventiladores

que sobre a superficie humida proje-
ctam energica corrente de ar, evita
quasi sempre esses defeitos; deve-se

ter, entretanto, em conta o conselho ja
aqui dado de sé fazer trabalhar o ven-
tilador em compartimento livre de po-
eiras, de detrictos atmosphericos, por-
que, senao, para evitar um mal, pode-
se cahir em mal maior, isto é, sujar a
superficie do film de materias extra-
nhas que produzirdo effeitos tdo, sendo
mais desagradaveis que as bolhas.

“Manchas ¢ rugas”, no film sdo de-
vidos 4 lentidio do processo de reve-
lacdo, especialmente, quando o banho
ndo é convenientemente refrigerado.

A pgelatina soffre com isso, como dis-
semos, ¢ nao ha depois como remover
esses defeitos.

J. €. MENDES DE ALMEIDA, AO DIRIGIR

“FOGO DE PALHA",
CINE-CLUB. JAYME REDONDO £ O OPERADOR

Uma das causas mais communs das
manchas, é a lavagem incompleta, pou-
co cuidadosa do “cliché” ao ser retira-
do do revelador para ir para o banho
acido de fixacdo. A alcalinidade do pri-
meiro posta em contacto com a acidez
do segundo, produz effervescencia que
pode escapar & inspecglo visual nos lo-
gares em que o “cliché” estdi mais so-
brecarregado e os gazes formados sob
a emulsdo, estragam o film, As man-
chas siio quasi sempre motivadas pela
fixagdo incompleta ou lavagem mal
feita antes da fixacdo. A mi qualida-
de do hyposulfito, a decomposicio des-
te banho, a oxydagdo do revelador sdo
tambem causas das manchas que fre-
quentemente sdo observadas nos ‘“cli-
chés".

As “manchas” que occorrem no film
tem varias causas:

“Manchas transparentes’, resultam
quasi sempre de qualquer substancia
gordurosa gque se interpde entre a su-
perficie do film e o banho revelador, re-
tardando-lhe os effeitos.

Quando arredondadas sfo devidas as
bolhas de ar que se formam na super-
ficie emulsionada e impedem o conta-
cto do revelador.

Quando arredondadas e muito pe-
quenas, devem ser attribuidas a agua
introduzida nos tanques sob pressio, ©
que produz, entdo, effervescencia, for-
mando as bolharinhas que gdkzrem &
superficie emulsionada do film, KEssas
bolhas ainda podem se formar com o
movimento circular  bmuito rapido do
tambor ou do quadro em que estid en-
rolado o film. dentrp do banho.

Manchas transparentes de férma ir-
regular podem ser attribuidas &4 espu-
ma que se férma nos tanques revelado-
res, especialmente quando o banho co-
meca a oxydar,

O excesso de alumen nos banhos
fixadores, péde tambem ser a causa de
manchas, pois se no banho se proces-
sam precipitagOes, esses precipitados
agarram-s¢ 4 superficie emulsionada,
manchando-a.

As marcas de dedos no celluloide,
sdo especialmente de considerar, quan-
do o operador ndo tem o cuidado suf-
ficiente de ter as mdos em absoluta e
rigorosa limpeza, lavando-as, sempre
que a haja mergulhado em qualquer
banho.

Qutros muitos defeitos, pode ter um
film. Os relacionados sdo, porém, o8
principaes.

Como, se vé o meticuloso cuidado
nos trabalhos de laboratorio péde re-
movel-os todos,

Assim, ndo encerraremos este capi-
tulo sem recommendar, mais uma vez,
toda a cautella, toda a limpeza nesses
trabalhos.

Um operador consciencioso, jamais,
teri de se queixar de semelhantes in-
convenientes, ao passo que o descuida-
do ha de sempre produzir “botas”. Um
bom film de um operador ‘“poucc”,
serd obra de méro acaso.



